9. melléklet a 92./2011. (X11.30.) NFM rendelethez

Osszegezés az ajanlatok elbiralasarol

1. Az ajanlatkérd neve és cime: Pannonhalma Varos Onkormanyzata
9090 Pannonhalma, Dézsa Gyorgy tt 10.

2.A kozbeszerzés targya és mennyisége:

Vallalkozasi szerzédés a ,,Pannonhalma Varoskozpont kialakitasanak kivitelezési
munkaira". Jogerds épitési engedélyek szama: KA/550-19/2010, GY/UO/NS/B/1140-
25/2012, GY/UO/NS/B/1141-23/2012.

- F6 tér (45; 1012/5; 23/1; 105 Hrsz-u ingatlanok) Zoldfeliilet 720 m2 ; burkolt feliilet
2646 m2 ; Fahatasu burkolat 54 m2; tamfalak hossza 235 fm.

- Matyas kiraly utca (1012/5) Zoldfeliilet 1000 m2; burkolt feliilet 745 m2 ; tamfalak
felujitasi hossza 60 fm.

- Varalja sétany (105; 102; 74; 10/2 Hrsz-u ingatlanok) Zoldfeliilet 1100 m2; burkolt
feliilet 2646 m2 ; tamfalak hossza 205 fm épités és 185 m2 felujitas.

- Erdei sétany (2 Hrsz-u ingatlan) Zoldfeliilet 130 m2; burkolt feliilet 400 m2 ; tamfalak
hossza 234 fm.

- Varlépeso (10/1; 10/2 Hrsz-u ingatlanok) Zoldfeliilet 45 m2; burkolt feliilet 400 m2;
tamfalak 75 fm

- Parkolo, Arpéd u., Sagvari E. u.; burkolt feliilet 964 m2 térké, uttartozékok
elhelyezése.

- Parkolo, Szabadsag tér; burkolt feliilet 240 m2 térké; uttartozékok elhelyezése.

Ott, ahol markajelzés talalhato az ott a miiszaki paraméter meghatarozasara szolgal,
azzal egyenértékii miiszaki megoldasra tehetnek javaslatot."

3. A valasztott eljaras fajtaja: nemzeti értékhatart meghaladé nyilt eljaras
4.* Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo
koriilmények ismertetése: -
5.*% Hivatkozas az eldzetes Osszesitett tdjékoztatora, illetdleg az idészakos eldzetes
tajékoztatora és kozzétételének napja: -
6. Hivatkozds az eljarast meginditd, illetdleg meghirdetd hirdetményre (felhivasra) és
kozzétételének/megkiildésének napja: 0405/2013 (2013.01.14.), 1884/2013 (2013.02.08.)
7. a) Eredményes volt-e az eljaras: igen.
b)* Eredménytelen eljaras esetén az eredménytelenség indoka, valamint a Kbt. 76. § (1)
bekezdés d) pontja szerinti eredménytelenségi esetben a kozbeszerzésre tervezett anyagi
fedezet 0sszege, és annak megadasa, hogy az mikor és milyen okbdl keriilt elvondsra,
atcsoportositasra: -
c)* Az eredménytelen eljarast kovetden indul-e Uj eljaras: -
8. A benyujtott ajanlatok szdma (részajanlat-tételi lehetdség esetén részenként): 9
9. a) Az érvényes ajanlatot tevok neve, cime, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az
értékelési szempont — az 6sszességében legelonydsebb ajanlat kivalasztisa esetén annak
részszempontjai — szerinti tartalmi eleme, illetdleg elemei (részajanlat-tételi lehetdség esetén
részenként):

3. Ajanlattevé neve: Fertédi Epit6 és Szolgaltato Zrt. (Kozos ajanlattevo vezeté tag)
Ajénlattevé székhelye: 9400 Sopron, Ipar krt. 13.



Ko6z0s ajanlattétel esetén tovabbi tag:
MERKBAU Epitdipari és Kereskedelmi Kft.
6400 Kiskunhalas, Jokai u. 81-83.

CONFECTOR Mérnok Iroda Kft.
1037 Budapest, Pomazi ut 11.

1. Biralati szempont Netto ajanlati ar HUF:

325 446 926.-Ft

2. Biralati szempont Vallalt jotallas id6tartama
(h6énapokban) minimum 24 hénap (legfeljebb

azonban 84 honap)

84 honap

4. Ajanlattevé neve: Vértes-Ut Epit6 és Szolgaltaté Kft.
Ajénlattevd székhelye: 2890 Tata, Agostyani Ut 78.

1. Biralati szempont Nett6 ajanlati ar HUF:

278 798 998.-Ft

2. Biralati szempont Vallalt jotallas idétartama
(honapokban) minimum 24 hénap (legfeljebb

azonban 84 honap)

84 honap

5. Ajanlattevé neve: FTK Epité Kft.
Ajanlattevd székhelye: 2890 Tata, Barina u. 9.

1. Biralati szempont Netto ajanlati ar HUF:

296 370 794.-Ft

2. Biralati szempont Vallalt jotallas id6tartama
(honapokban) minimum 24 hénap (legfeljebb

azonban 84 honap)

84 honap

6. Ajanlattevé neve: Pannonhalma W-M Konzorcium
Ajanlattevd székhelye: 2051 Biatorbagy, Vendel Park, Huber u. 1.

Konzorciumvezetd: West Hungaria Bau Kft.
2051 Biatorbagy, Vendel Park, Huber u. 1.

Konzorciumi tag: Magyar Aszfalt Kft.
1135 Budapest, Szegedi u. 35-37.

1. Biralati szempont Netto ajanlati ar HUF:

328 417 654.-Ft

2. Biralati szempont Vallalt jotallas idétartama

(h6énapokban) minimum 24 hénap (legfeljebb

84 honap




azonban 84 honap)

7. Ajanlattevé neve: KESZ Epit és Szerelé Zrt.

Ajanlattevd székhelye: 6722 Szeged, Gutenberg u. 25-27.

1. Biralati szempont Nett6 ajanlati ar HUF:

238 015 049.-Ft

2. Biralati szempont Vallalt jotallas id6tartama
(honapokban) minimum 24 honap (legfeljebb

azonban 84 honap)

84 honap

8. Ajanlattevé neve: Colas Ut Epitéipari Zartkoriien Miikodé Részvénytarsasag

Ajénlattevd székhelye: 1033 Budapest, Korhaz utca 6-12. |. em.

1. Biralati szempont Nett6 ajanlati ar HUF:

301 631 518.-Ft

2. Biralati szempont Vallalt jotallas id6tartama
(honapokban) minimum 24 hoénap (legfeljebb

azonban 84 honap)

84 honap

b)** Az a) pont szerinti ajanlatok értékelése a kovetkezo tablazatba foglalva (részajanlat-

tételi lehetdség esetén részenként):

Az ajanlattevo Az ajanlattevd Az ajanlattevd
neve: neve: neve:
3. Fert&di Epité és | 4.Vértes-Ut Epité | 5. FTK Epité Kft.
Szolgaltaté Zrt | és Szolgaltato Kft.
Az elbiralas A
részszempontok|
részszempontjai| stlyszamai | Ertékelés | Ertékelé| Ertékelé | Ertékelés| Ertékelé | Ertékelés
(adott esetben | (adott esetben |i Si Si i Si i
alszempontjai is) az pontszam | pontsza | pontsza |pontsza |pontsza |pontsza
alszempontok m és m m és m m és
stlyszamai is) sulysza stlyszam stlyszam
m szorzata szorzata
Szorzata
Ajanlati ar netto 80 7,3 585 9 683 8,03 642
HUF
Vallalt jotallas 20 10 200 10 200 10 200
(honapokban)
iddtartama
minimum 24
hoénapnak kell




lennie
(legfeljebb
azonban 84
hénap)

A stulyszammal
szorzott
értékelési
pontszamok
Osszegel
ajanlattevOnként:

785

883

842

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szoveges értékelése:

Az ajanlattevd

Az ajanlattevd

Az ajanlattevd

neve: neve: neve.
6. Pannonhalma | 7. KESZ Epit6 és 8. Colas Ut
W-M Konzorcium Szerel6 Zrt. Epitéipari Zrt.
Az elbiralas A
részszempontok
részszempontjai| sulyszamai | Ertékelés | Ertékelé | Ertékelé | Ertékelés| Ertékelé | Ertékelés
(adott esetben | (adott esetben |i Si Si i Si i

alszempontjai is) az pontszam | pontsza | pontsza |pontsza |pontsza | pontsza

alszempontok m és m m és m m és

stlyszamai is) sulysza stlyszam stlyszam

m szorzata Szorzata
szorzata

Ajanlati ar netto 80 7,25 580 10 800, 7,89 631
HUF
Vallalt jotallas
(honapokban) 20 10 200 10 200 10 200
idétartama
minimum 24
honapnak kell
lennie
(legfeljebb
azonban 84
honap)
A sulyszammal 780 1000 831
Sszorzott
értékelési




pontszamok
Osszegel
ajanlattevonként

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szoveges értékelése:

(A tablazatnak az ajanlattevok nevei alatti osztott oszlopainak bal oldalara az adott ajanlatnak
az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldalara
pedig az értékelési pontszamnak a stulyszammal kialakitott szorzatat kell beirni.)

c)** Az Osszességében legelonyOsebb ajanlat kivalasztasa esetén az értékelés soran adhato
pontszam also és felsé hatdranak megadasa: 1-10

d)** Az 6sszességeében legelonyodsebb ajanlat kivalasztasa esetén annak a modszernek
(moédszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az ajanlatok részszempontok
szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozdotti pontszamot:
Az ,,Ajanlati ar netté HUF” értékelési szempont/részszempont esetében: Forditott
aranyositas
* értékelési szempont/részszempontra csak pozitiv (0-nal nagyobb) ajanlati érték adhato.
* A legalacsonyabb érték a legkedvezobb
* A legalacsonyabb tartalmi elemre ajanlatkéré a maximalis 10 pontot adja
* A tobbi ajanlat tartalmi elemére a legalacsonyabb tartalmi elemhez viszonyitott
forditottan aranyos pontszam jar, melynek szamitasa az alabbi képlettel torténik:
Pontszam = legkedvezobb ajanlat / ajanlat x 10 x sulyszam. A pontszamot két tizedesig
kell meghatarozni.
A ,,Vallalt jotallas (honapokban) idétartama” értékelési szempont/részszempont
esetében: Egyenes aranyositas
* A ,,Vallalt jotallas (honapokban) idotartama” értékelési szempont/részszempontra 24-
nél kisebb érték nem veheto figyelembe. A Kbt. 71.§ (7) bekezdése értelmében a 84
honapos vagy azt meghalad6 megajanlas is a maximum pontot kapja.
* A legmagasabb érték a legkedvezobb, amelyre ajanlatkéré a maximalis 10 pontot adja
* A tobbi ajanlat tartalmi elemére a legmagasabb tartalmi elemhez viszonyitott
egyenesen aranyos pontszam jar, melynek szamitasa az alabbi képlettel torténik:
Pontszam = ajanlat / legkedvezobb ajanlat x 10 x sulyszam. A pontszamot két tizedesig
kell meghatarozni.

10. Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka:
A Kbt. 74. § (1) bek. d) pontja alapjin érvénytelen ajanlat:

VEMEV-SZER Epité és Szerelipari Kft. 8200 Veszprém, Pillér u. 11. a Il
hianypotlasban foglalt szakmai anyagra vonatkozo hianypotlas nem teljesitése miatt.

Az Ajanlatkéré az Eljarast megindité Felhivas V.4.16. pontja alapjan eléirta, hogy "Az
Ajanlattevo koteles osszeallitani szakmai tervet (organizacios terv és miiszaki iitemterv)
az Ajanlati dokumentaciéoban meghatarozottak szerint a szakmai ajanlat részeként. Az
ajanlatkéro fenntartja maganak a jogot, hogy a szakmai ajanlat részét képezo tartalmi
elemek tekintetében vizsgalja, hogy az egyes tartalmi elemek az ajanlatkéro altal eloirt
kovetelményekkel és az ajanlaton beliill osszhangban vannak-e. A terveknek



osszhangban kell allnia az ajanlatkéro altal rendelkezésre bocsatott szerzodéstervezettel,
a munkavégzést lényegesen befolyasolo feltételekkel tovabba az ajanlattevé ajanlatiaban
foglalt vallalasokkal (hataridok, tevékenységek) A Kivitelezési modot leiré szakmai terv
(organizacios terv és miiszaki iitemterv), valamint a Kkoltségvetés megalapozott,
ajanlatkéroi elvarasoknak megfelelé, megalapozott tartalommal torténd kialakitasahoz
sziikséges minden informaciot az ajanlattevé az ajanlat benyujtasat megel6zéen koteles
beszerezni, amennyiben sziikséges akar az ajanlatkérotol, akar mas, a szerzodés
teljesitése vonatkozasaban relevans személyektol." A hianypotlasi felhivas e szakmai
tervre vonatkozott, amely az alkalmassag megallapitasahoz feltétlen sziikséges lett
volna. Ennek az Ajanlattevé nem tett eleget, ezért a Kbt. 74. § (1) bek. d) pontja alapjan
érvénytelen ajanlatnak minésiilt.

A Kbt. 74. § (1) bek. d) pontja alapjan érvénytelen ajanlat:

SWIETELSKY Magyarorszag Kft.1117 Budapest, Irinyi Jozsef u. 4-20., B épiilet V. em
az L. és I1. hianypotlas nem teljesitése miatt, mivel igy az ajanlattevé alkalmassaga nem
volt megallapithato.

Nem teljesitette az alabbiakat:

- A referencidkrol sz6l6 6. szamu nyilatkozatban nem deriil ki, hogy egy referencia legalibb
miiemlék varosi kérnyezetben tortént munkara vonatkozik, valamint az ellenszolgaltatas
értékét meg Kell jelolni. Kérjiik a nyilatkozat ismételt potlasat a kiegészitéssel egyiitt.

- A minéségellendrzési gyakorlat a becsatolt szakmai 6néletrajzokbdl nem deriilt ki, kérjiik
jelolje meg a gyakorlattal rendelkez6é személyt vagy egészitse ki az 6néletrajzot.

- Szakmai feleldsségbiztositasi igazolast, valamint nyilatkozatot nem csatolta be. Kérjiik,
potolja a felhivas szerint.

Az Ajanlatkéro az Eljarast megindito Felhivas V.4.16. pontja alapjan eldirta, hogy "Az
Ajanlattevo koteles osszeallitani szakmai tervet (organizacios terv és miiszaki iitemterv)
az Ajanlati dokumentacioban meghatarozottak szerint a szakmai ajanlat részeként. Az
ajanlatkéro fenntartja maganak a jogot, hogy a szakmai ajanlat részét képezo tartalmi
elemek tekintetében vizsgalja, hogy az egyes tartalmi elemek az ajanlatkéro altal eloirt
kovetelményekkel és az ajanlaton beliill osszhangban vannak-e. A terveknek
osszhangban kell allnia az ajanlatkéro altal rendelkezésre bocsatott szerzodéstervezettel,
a munkavégzést lényegesen befolyasolo feltételekkel tovabba az ajanlattevé ajanlataban
foglalt vallalasokkal (hataridok, tevékenységek) A Kivitelezési modot leiré szakmai terv
(organizacios terv és miiszaki iitemterv), valamint a koltségvetés megalapozott,
ajanlatkéroi elvarasoknak megfeleld, megalapozott tartalommal torténo kialakitasahoz
sziikséges minden informaciot az ajanlattevo az ajanlat benyujtasat megel6zéen koteles
beszerezni, amennyiben sziikséges akar az ajanlatkérotol, akar mas, a szerzodés
teljesitése vonatkozasaban relevans személyektol." A hianypotlasi felhivas e szakmai
tervre vonatkozott, amely az alkalmassag megallapitasahoz feltétlen sziikséges lett
volna. Ennek az Ajanlattevo nem tett eleget, ezért a Kbt. 74. § (1) bek. d) pontja alapjan
érvénytelen ajanlatnak minésiilt.

A Kbt. 74. § (1) bek. e) pontja alapjan érvénytelen ajanlat:

ZAEV Epitéipari Zrt.-t 8900 Zalaegerszeg, Millennium koéz 1. az arazott
koltségvetésben a



Viaralja sétany: Epitémesteri munkak 120-121. sor

Erdei sétany: telitett colop tamfal épitése 3 m-es elemek darabolasaval 53. sor

anyag és munkadij részénél a bearazasnal 0 osszeget irt be, tekintettel arra, hogy
ajanlattevd nem adott ezen koltségvetési sorokra ajanlati arat anyag és munkadij
tekintetében és a magyarazata sem felel meg a felhivasban foglaltaknak, ugyanis a
felhivas is egyértelmiien tartalmazta, hogy a mintakoltségvetés miiszaki tartalma az
ajanlatkéro kifejezett hozzajarulasa nélkiil nem modosithatd, azzal, hogy az ajanlattevo
szerkezetileg egy adott tételt mas tételnél vett szamitisba nem megengedhetd.
Ajanlattevé indokolasaban arra hivatkozik, hogy a hianyzo tételeket mas megnevezett
tételnél arazta be és csatolta az alvallalkozo6i ajanlatokat. A becsatolt alvallalkozoi
ajanlatokbol megallapithato volt, hogy az alvallalkozo is bearazta a fovallalkozonal 0-s
tételként szerepeltetett tételeket. Ajanlata a fentiek szerint érvémytelen, mivel e
tételsorokra nem adott ajanlatot.

11.  a) Eredményes eljaras esetén a nyertes ajanlattevé neve, cime, az ellenszolgaltatas
Osszege €s ajanlata kivalasztasanak indokai: KESZ Epité és Szerelé Zrt.-t 6722 Szeged,
Gutenberg u. 25-27. ajanlattevé. Osszességében a legelonyosebb ajanlat 1000 ponttal.

b)* A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdbb ajanlatot tevé neve, cime, az
ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztdsanak indokai: -
12. * A kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevo
alvéllalkozo6t kivéan igénybe venni:

a) A nyertes ajanlattev ajanlataban:

- Orzésvédelem

- geodéziai munkak

- Tevez6i miivezetés

- szakfeliigyeletek

- ideiglenes forgalomtechnika

- kiegészito tervezési munkak,

- aszfaltburkolat bontas

- burkolatalap bontas

- szegélyek bontasa,

- fakivagas, tuskoirtas, cserjeirtas,

- foldmunkak rendezési munkai

- humusz réteg teritési munkai,
-szegélyépitési munkak,

- térkoburkolat beépitési munkai,

- kockaké burkolat beépitési munkai
- aszfaltozasi munkak,

-végleges forgalomtechnika,

- parkositas, fiivesitési munkak,
-kozmii kivaltasi és védelembe helyezési munkak,
- atereszek bontasi munkai,

- vb szerkezetek bontasi munkai,

- csatorna csofektetetési munkai,

- ¢s0 és szerelvény szerelési munkai,
- folyokak helyszini beépitési munkai,
- kameras csatornatisztitasok,
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Zsaluzatok készitése,

- betonacél helyszini szerelése,

- fa, cserje iiltetés,

Tamfalépités helyszini munkai,

- korlat épitési munkak,

- bazalt tomblépcsékarok helyszini beépitési munkai,
-kerti mobiliak elhelyezése,

- automata ontozorendszer telepitése,

- egynyari viragagyak kialakitasa, viragiiltetés,

- ronk tamfal helyszini beépitési munkai,

- informacios tablak helyszini elhelyezése,

- elektromos kabelfektetési munkak,

- elektromos munkak felelés miiszaki vezetése,

- kozvilagitasi lampatestek telepitése, helyszini szerelése,
- megvalositasi dokumentacio készitése.

b) * A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlatidban: -
13.* A 12. pont szerinti rész(ek) tekintetében a kdzbeszerzés értékének tiz szdzalékat
meghalado mértékben igénybe venni kivant alvallalkozo6(k), valamint a kozbeszerzésnek az a
szazalékos aranya, amelynek teljesitésében a megjeldlt alvallalkozok kozre fognak mitkddni:

a) A nyertes ajanlattevd ajanlatdban: -

b) * A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezobb ajanlatot tevo ajanlatdban: -
14. * Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek, és azon alkalmassagi
kovetelmények megjelolése, amelyek igazolasa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet
eréforrasaira (is) tAmaszkodik:

a) A nyertes ajanlattevd ajanlataban:

- MATECH Magyar Technologiai Kft (6722 Szeged, Gutenberg u. 25-27.) AF 111.2.3)
miiszaki, illetve szakmai alkalmassig: b.) MV-Ep/EV szakember

- TERRA 21 Kft. (2015 Leanyfalu, Mdricz Zs. tt 34.) miiszaki és szakmai alkalmassag:
a) muemléki kornyezetben végzett ut, és/vagy kozmiuépitési referencia.

- Szekszard-Paksi Vizgazdalkodasi és Kornyezetvédelmi Kft. (7100 Szekszard
Bogyiszloi ut 1.) AF.I11.3.e.) 1. db kombihenger

- UT-EP-KER 97 Kft (1165 Bp. Di6ssy Lajos u. 28) AF. I11.2.3) e) 2 db lapvibrator, 1 db
dongold béka, 1 db vibréhenger

- Zolanit Epitéipari Kft (7400 Kaposvar, 1zz6 u. 1/b) AF. I11.2.3)e) 2 db burkol6ké vago,
2 db lapvibrator, 2 db dongo6lé béka, 1 db vibrohenger, 1 db billendplatds, o6nrakodos
tgk min. 10 t.

- Hid-Epiilet Kft. (1157 Bp. Nyirpalota, u. fsz 2) AF. I11.2.3) ¢)7 f6 kémiives

- Szamika 2002 Epitéipari Kft (4171 Sarrétudvar, Vasiit u 17) AF. I11.2.3. ¢) 2 6
kémiives

- Di6s Szallit-As Kft (6000 Kecskemét, Bojtorjan u. 4) AF I11.2.3) ¢) 3 f6 kémiives

b) * A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezObb ajanlatot tevo ajanlatdban:
15. a) A szerz6déskotési tilalmi idszak [Kbt. 124. § (6) bekezdés] kezddnapja: 2013.03.27.
b) A szerzddéskotési tilalmi idoszak [Kbt. 124. § (6) bekezdés] utols6 napja: 2013.04.07.
16. Az 6sszegezés elkészitésének idopontja: 2013.03.26.
17. Az 6sszegezés megkiildésének idépontja: 2013.03.26.
18.* Az 0sszegezés modositasanak indoka: Az 6sszegzés 24. pontja modosult.



19.* Az 6sszegezés modositasanak idopontja: 2013.04.05.

20. *A moédositott 6sszegezés megkiildésének idépontja: 2013.04.05.
21. * Az Osszegezés javitasanak indoka:

22. * Az 6sszegezg€s javitasanak idépontja:

23. * A javitott 0sszegezés megkiildésének idopontja:

24.* Egyéb informaciok: Szerz0déskotés tervezett napja: 2013.04.15.

Pannonhalma, 2013. aprilis 5.

Bago Ferenc
Polgiarmester



